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Drogenabstinenz

SCHWEIZ

Moglichkeiten
und Grenzen
von politischen
Vorstossen im
Drogenbereich

Auf eigendssischer und kantona-
ler Ebene sind in der letzten Zeit
verschiedene Vorstdsse betreffend
Betaubungsmittelmissbrauch ein-
gereicht worden, von denen in
der Folge drei vorgestellt werden:

Motion von Kurt Was-
serfallen: «Revision des
Betdaubungsmittelge-
setzes»

Da der Nationalrat am 14. Juni
2004 zur freudigen Uberraschung
von Seiten unserer Vereinigung
«Eltern gegen Drogen» beschlos-
sen hat, nicht auf das vorgelegte
Betdubungsmittelgesetz einzutre-
ten, hat Kurt Wasserfallen zwei
Tage spater eine Motion ein-
gereicht, welche in einigen Berei-
chen des alten Gesetzes Klarheit
schaffen und gewisse Stossrich-
tungen neu definieren wollte.

Wortlaut der Motion

Der Bundesrat wird beauftragt,
dem Parlament den Entwurf einer
Anderung des Betaubungsmittel-
gesetzes (BetmG) vorzulegen. Das
Gesetz soll wie folgt revidiert wer-
den:

1. Das Verbot fur Cannabiskon-
sum, -handel, -anbau usw.
wird klar verankert.

Marz 2006

2. Die Strafen bei Cannabiskon-
sum werden in Bezug auf die
Effizienz der Verfahren und
die Wirksamkeit angepasst
(zum Beispiel progressive Bus-
sen vor Verzeigung).

3. Die 4-Saulen-Politik wird ver-
ankert mit folgenden Stoss-
richtungen:

- die Strafmasse fur Drogen-
handel, -anbau, -export, -
import usw. (inklusive Can-
nabis) werden stark erhoht;

- die Heroinabgabe wird als
Schadenminderungsmass-
nahme und nicht als The-
rapie definiert. Sie bleibt
grundsatzlich die einzige
Betaubungsmittelabgabe,
nur flr heroinabhéngige
Personen bestimmt und fir
die Patienten zeitlich limi-
tiert;

- abstinenzorientierte Thera-
pien stehen im Vorder-
grund;

- Pravention wird erfolgsver-
sprechend durchgefihrt;

- das Gesetz ist auf die inter-
nationalen (rechtlichen) Be-
stimmungen, insbesondere
auf diejenigen in den euro-
paischen Staaten bzw. in
den Nachbarlandern, abzu-
stimmen.

Vorgangig zur Revision des
BetmG Uberprift der Bundesrat
nach neuesten (wissenschaftli-
chen) Erkenntnissen und von neu-
traler Stelle die Grundlagen, ins-
besondere:

- die Gefahrlichkeit des Canna-
biskonsums;

- die mogliche Entwicklung der
Drogen (Designerdrogen
USW.);
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- die Wirksamkeit von Praven-
tionsmassnahmen und Ju-
gendschutz,

- die Wirksamkeit verschiede-
ner Therapiemassnahmen,
insbesondere bezlglich Aus-
stieg aus den Drogen

und erstattet Bericht.

Begriindung

Am 14. Juni 2004 hat der Natio-
nalrat zum zweiten Mal beschlos-
sen, auf das BetmG nicht einzu-
treten. Um in einigen Punkten
Klarheit zu schaffen und gewisse
Stossrichtungen neu zu de-
finieren, ist es sinnvoll, das BetmG
einer Revision zu unterziehen.

Der Vorschlag des Bundesrates,
der am 14. Juni 2004 im Natio-
nalrat scheiterte, ging nach An-
sicht des Nationalrates von einer
allgemein falschen Stossrichtung
und der Legalisierung des Canna-
bis aus. Ebenso wurden die heu-
tige Drogenpolitik und die feh-
lenden Informationen kritisiert.
Vorgdngig zu einer erneuten Re-
vision mussen die Grundlagen be-
treffend die Geféhrlichkeit des
Cannabiskonsums umfassend dar-
gestellt werden. Auch die mog-
liche Entwicklung der Drogen, auf
die das Gesetz eine Antwort ha-
ben muss, ist darzustellen. Es ist
auch bekannt, dass die Prdven-
tionsmassnahmen, zum Beispiel
was die Bereiche Alkohol und Ni-
kotin anbelangt, aber generell
auch der Jugendschutz, heute
kaum Wirkung zeigen. Eine gute
Pravention ist keinesfalls gesi-
chert. Letztlich ist die Wirksamkeit
aller (abstinenzorientierten) The-
rapien darzustellen.

In Kenntnis dieser Grundlagen ist
das Gesetz zu revidieren, wobei
die 4-Saulen-Politik durchaus
verankert werden kann. Die ein-
zelnen Saulen sind gegeniber der
heutigen Praxis jedoch anders zu
gewichten.

In der Pravention ist vorerst de-
ren Wirksamkeit zu klaren. Es
geht nicht, dass Prdvention ver-
kindet wird, diese aber letztlich
unwirksam ist, wie dies die Bei-
spiele in den Bereichen Alkohol
und Nikotin leider zeigen. Die
Saule Préavention kann durchaus
eine starke Stellung einnehmen,
nur muss die Prévention dann
auch wirklich greifen.

Die Saule Schadenminderung
ist dahin gehend zu Uberprufen,
dass nicht Personen unnétig in
der Sucht belassen werden und
alle nur erdenklichen Einrichtun-
gen vorfinden, um ihre Sucht zu
befriedigen. Die S&ule Schaden-
minderung muss viel enger mit
der Saule Therapie vernetzt wer-
den. Die Heroinverschreibung ge-
hort in diese Saule und nicht zur
Therapie. Weiter gehende Abga-
ben von Betdubungsmitteln an
Slchtige  sollen  grundsatzlich
nicht moglich sein. Die Heroinab-
gabe soll die einzige diesbezlgli-
che Massnahme und auf Heroin-
stchtige beschrankt bleiben. Ko-
kain und weitere Drogen ab-
zugeben, macht keinen Sinn.
Letztlich sind auch die sehr zahl-
reichen Patientinnen und Patien-
ten in der Methadonabgabe zu
Uberpriufen, ein Bereich, von dem
kaum gesprochen wird.

Die Saule Therapie ist zu verstar-
ken und, wie der Name sagt, in
Richtung Ausstieg aus den Dro-
gen zu konzipieren. Mit der Ein-
fihrung und Ausweitung der He-
roinabgaben und aus anderen
Grinden sind die (abstinenzorien-
tierten) Therapien zum Teil in
grosse Schwierigkeiten geraten.
Es geht darum, diesen Therapien
wieder ein groésseres Gewicht zu
geben. Die Heroinabgabe ist nicht
als Therapie, sondern als Scha-
denminderungsmassnahme  ein-
zustufen. Die Sdulen Therapie und
Schadenminderung sind eng zu
vernetzen.

Die Saule Repression ist in Be-
zug auf die Strafmasse zu verstar-
ken. Der bekannte Bundesge-
richtsentscheid, der den leichten
vom schweren Fall punkto Betdu-
bungsmitteldelikte (Handel, Ver-
kauf, Export usw.) abgrenzt, ist
durch die Erhohung der Strafmas-
se bzw. weitere Anderungen zu
korrigieren. Heute urteilen die Ge-
richte zu large, was dazu geflhrt
hat, dass vor allem die weichen
Drogen in weiten Kreisen als er-
laubt angesehen werden. An sich
waren die Strafmasse im jetzigen
Gesetz genligend, aber die Ge-
richte urteilen, nicht zuletzt auf-
grund des erwahnten Bundesge-
richtsurteils und wohl auch der
Politik, am unteren Ende der Ska-
la. Handel, Verkauf, Export, Im-
port usw. sind viel strenger mit

Geldstrafen  und  Gefangnis/
Zuchthaus, zu bestrafen. Die Ge-
richte mussen via Gesetzgebung
zu strengeren Strafen veranlasst
werden. Darunter fallen selbst-
verstandlich auch die strafbaren
Handlungen im Cannabisbereich.
Im Konsumbereich ist zudem die
Massnahme der flrsorgerischen
Freiheitsentziehung vermehrt im
Sinne des Ziels des Ausstiegs aus
den Drogen einzusetzen.

Das Gesetz ist letztlich auf die in-
ternationalen Gegebenheiten ab-
zustimmen. Die Schweiz ist keine
Insel und darf auch keine sein.
Vor allem sind die Vorschriften in
den Staaten der EU zu beachten.
Nur im Gleichschritt mit dem Aus-
land, vor allem mit den an die
Schweiz angrenzenden Staaten,
ist eine vernetzte Drogenpolitik
erfolgreich.

Die Motion wurde von fol-
genden Nationalrdtinnen und
Nationalrdten mitunterzeich-
net (40):

Amstutz Adrian, Beck Serge, Bez-
zola Duri, Borer Roland F., Brun-
schwig Graf Martine, Burkhalter
Didier, Dunant Jean Henri, Eggly
Jacques-Simon, Engelberger Edu-
ard, Favre Charles, Germanier
Jean-René, Glasson Jean-Paul,
Guisan Yves, Gysin Hans Rudolf,
Haller  Ursula, Hegetschweiler
Rolf, Hochreutener Norbert, Hum-
bel N&f Ruth, Hutter Jasmin, Joder
Rudolf, Keller Robert, Kohler
Pierre, Laubacher Otto, Leu Josef,
Leutenegger Filippo, Lustenberger
Ruedi, Messmer Werner, Morgeli
Christoph, Mduller Philipp, Mduller
Walter, Muri Felix, Oehrli Fritz Ab-
raham, Reymond André, Ruey
Claude, Schenk Simon, Vaudroz
René, Waber Christian, Weigelt
Peter, Wobmann Walter, Zuppi-
ger Bruno.

Lesen Sie weiter auf Seite 4
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Editorial

Es scheint mir wichtig zu sein,
dass Birgerinnen und Burger tber
die eigentlichen Forderungen und
Ziele der Drogenhanfinitiative,
welche am 13. Januar 2006 ein-
gereicht wurde, informiert wer-
den. Denn der Titel der Volks-
initiative: «Flr eine verninftige
Hanfpolitikk mit wirksamem Ju-
gendschutz» ist irrefihrend. Sie
will eigentlich folgendes:

1. Der Konsum von Hanf sowie
dessen Besitz und Erwerb fur
den Eigenbedarf sind straff-
frei.

2. Der Bund erlasst Vorschriften
Uber Anbau, Herstellung, Ein-
und Ausfuhr sowie Handel
mit psychoaktiven Substanzen
der Hanfpflanze.

3. Der Bund stellt mit geeigne-
ten Massnahmen sicher, dass
dem Jugendschutz ange-
messen Rechnung getragen
wird. Werbung fir Hanf soll
verboten sein.

Zu Punkt 1:

Alle  verantwortungsbewussten
BUrgerinnen und Blger, welche
sich in den letzten ca. 15 Jahren
im Alltag mit Drogenfragen aus-
einandergesetzt haben, sind ent-
setzt Uber die realitatsfremden
Forderungen, die hdchstens ideo-
logisch begriindet sind. Hier muss
ganz klar festgehalten werden,
dass es nicht um Hanf- sondern
um Drogenhanfprodukte geht,
welche mehr als den erlaubten
THC-Gehalt von 0.3 % aufwei-
sen. Denn fur Kiffer ist der Dro-
genhanf interessant, welcher sich
durch zichterische Massnahmen
zur hochpotenten Rauschdroge
mit bis zu zehnfacher psycho-
aktiver Wirkung als in den 68er
Jahren entwickelt hat. Seit der
Bekanntgabe der Forschungsbe-

richtsergebnisse der ESPAD-Studie
der Schweizerischen Fachstelle fiir
Alkohol und andere Drogenprob-
leme musste sogar deren da-
maliger Direktor Herr Richard
Muller zugeben: «Wir missen un-
ser Urteil revidieren. So harmlos
ist Cannabisrauchen halt doch
nicht. Wir massen besser aufkla-
ren.» Auch Lehrpersonen und El-
tern schlagen Alarm, denn sie
sind die Direktbetroffenen; sie er-
leben die Auswirkungen des Dro-
genhanfkonsums an ihren Schile-
rinnen, Schiler und Kinder. Diese
decken sich weitgehend mit den
Testergebnissen des Forschungs-
berichtes: «Kognitive Defizite, ge-
ringer Bildungserfolg und vor al-
lem eine verschlechterte psycho-
soziale Anpassung sind die Folgen
eines frihen Einstiegs in den
Cannabisgebrauch. Bis auf weni-
ge Ausnahmen steigen die Prob-
lemwerte parallel zur Haufigkeit
des Cannabiskonsums an.»

Zu Punkt 2:

Durch die vorgesehene, teilweise
Freigabe des Drogenhanfanbaues
und -konsums und zur Einhaltung
der Alterslimiten mussten massive
Kontrollen eingefiihrt  werden.
Zwangslaufig wirde dies zu ei-
nem aggressiven Schwarzmarkt
far Kinder und jungere Jugendli-
che, zu Drogenschmuggel und
Drogenkriminalitat fdhren. Zum
Schutze der Bevolkerung mussten
die Polizeikontrollen ausgebaut
werden.

Das in unserem Rechtsstaat un-
taugliche Opportunitatsprinzip —
das auf alle Drogen angewandt
werden konnte — wirde es den
Strafverfolgungsbehdrden (Polizei,
Untersuchungsrichter,  Staatsan-
walt, Gerichte) unter Beachtung
des Verhaltnismassigkeitsgrund-
satzes ermoglichen, auf eine
Strafverfolgung zu verzichten.
Dies wirde eine effiziente Arbeit
der Polizei und Justiz verunmaog-
lichen. Willktr ware an der Tages-
ordnung.

Zu Punkt 3:

Der Bundesrat, das Bundesamt fir
Gesundheit (BAG), aber auch das
Parlament konnten zum Drogen-
hanfkonsum folgenden Konsens
finden:

- Der Drogenhanfkonsum ist
grundsatzlich  unerwiinscht,
denn er ist schadlich.

- Der gegenwartige, stets stei-
gende  Drogenhanfkonsum
muss reduziert werden.

Gleichzeitig ist bekannt, dass je
grosser das Angebot, desto gros-
ser die Nachfrage ist. Also misste
logischerweise der Anbau ge-
stoppt werden, damit die Hirde
zu Drogenhanf zu kommen, még-
lichst hoch gehalten werden
kann. Nur wenn Eltern, Lehr-
personen, Lehrmeister auch durch
das Gesetz gestltzt werden und
das THC im Drogenhanf als
schadliche  Substanz  deklariert
wird, kann eine wirksame Dro-
genpravention zum Schutz der
Jugend erfolgreich sein.

Hierzu gibt uns ebenfalls die
ESPAD-Studie einen  wichtigen
Hinweis: «Staatliche Massnahmen
und elterliche Kontrollen hangen
eng zusammen. Eltern lassen sich
in ihren Erziehungsgrundsatzen
beztglich Substanzkonsum und
Regelverletzungen durch staatli-
che Regelungen beeinflussen.»

Deshalb hoffen wir sehr, dass die
flr unser ganzes Staatswesen ge-
fahrliche Initiative beim Schwei-
zervolk kein Gehor finden wird.
Hingegen wirde die Motion Was-
serfallen (siehe Seite 1ff) Klarheit
in der drogenpolitischen Gesetz-
gebung bringen und eine Besse-
rung betreffend Jugendschutz
herbeifthren.

Sabina Geissbuhler-Strupler, Prasidentin

der Schweizerischen Vereinigung «Eltern
gegen Drogen»

Kleber-Aktion

Obige Kleber mit dem benebelten
Hanfteufelchen konnen Sie bezie-
hen bei: Theodor Albrecht, Rie-
dernstrasse 30, 3661 Uetendorf,
Telefon/Fax 033 345 26 17.

Indem Sie die Kleber auf lhren
Briefen und Briefumschlagen an-
bringen und sie an Gleichgesinnte
zum Gebrauch weitergeben, hel-
fen Sie mit, auf die Anliegen von
«Eltern gegen Drogen» aufmerk-
sam zu machen.

Vielen Dank.
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Fortsetzung von Seite 2

Stellungnahme des Bundes-
rates

In den Jahren 2003 und 2004 hat
der Nationalrat zweimal entschie-
den, nicht auf die Vorlage zur Re-
vision des Betdubungsmittelgeset-
zes einzutreten, und hat diesem
Verfahren somit ein Ende gesetzt.
Seither wurden mehrere Antrage
- verschiedene parlamentarische
Vorstosse, eine Volksinitiative -
eingereicht oder sind in Bearbei-
tung. Sie sind widerspruchlich,
und es lasst sich keine klare Rich-
tung fur eine eventuelle neue Re-
vision des Gesetzes festlegen.
Angesichts dieser Ausgangslage
winscht der Bundesrat eine ver-
tiefte Prifung der aktuellen politi-
schen Lage vorzunehmen, bevor
er weitere Schritte unternimmt.
Viele der vom Motionar aufge-
worfenen Forderungen verstossen
allerdings gegen politisch und ge-
sellschaftlich  breit abgestitzte
drogenpolitische Grundsatze, die
sich in der Praxis seit langerem
bewdhrt haben. Es sind dies ins-
besondere: die 4-Sdulen-Politik,
die heroingestitzte Behandlung
als Therapieform, die konsequen-
te Anwendung von Prdventions-
massnahmen - insbesondere bei
Jugendlichen - sowie die kontinu-
ierliche Beschaffung der neuesten
wissenschaftlichen  Erkenntnisse.
Der Bundesrat halt an seinen
Grundsdtzen bei der Weiterfih-
rung seiner Aktivitaten im Bereich
der Suchtpravention fest.

Erklarung des Bundesrates
vom 22. Dezember 2004: Der
Bundesrat beantragt die Ab-
lehnung der Motion.

Abschliessende Bemerkun-
gen von «Eltern gegen Dro-
gen»

Dieser drogenpolitische Vorstoss
im Nationalrat zeigt einen Weg
auf, welcher die unbefriedigende
Situation in der Schweiz beim
Umgang mit Dealern, Drogenkon-
sumenten, Drogensichtigen ge-
klart hatte. Vor allem waren auch
Eltern bei ihrer Erziehungsarbeit
unterstitzt worden, und die
Schweiz hatte ihr Image als «Ko-
lumbien Europas» in der Staaten-
gemeinschaft ablegen kénnen.

Bei der Antwort des Bundesrates
kommt die Meinung des Bundes-

amts fir Gesundheit zum Tragen,
deren Exponenten seit Jahren eine
liberale Drogenpolitik betreiben.

Motion von Thomas
Fuchs: «Nach «Bundes-
heroin» nun staatlich
verordneter Bernerhanf
und Kokain fiirs Volk?»

Die Vereinigung «Eltern gegen
Drogen» aber auch der Berner
Grossrat Thomas Fuchs wurden
durch die Medienmeldung aufge-
schreckt, die Bieler Drop-In-Leite-
rin Christine Meier wolle einen Pi-
lotversuch zum kontrollierten Ver-
kauf von Cannabis durchfuhren
und die bei der Bernischen Ge-
sundheits- und Flrsorgedirektion
fur Suchtfragen angestellte Ursula
Trachsel finde diese Idee inte-
ressant.

Ebenfalls beunruhigend war die
Einladung zur «Nationalen Desig-
nerdrogen- und Kokainkonfe-
renz» im Juni 2004 durch das
Bundesamt fur Gesundheit und
die Mitteilung, Zirich hatte Inte-
resse, eine Kokain- oder/und Rita-
linabgabe einzurichten.

Vor diesem Hintergrund entstand
die nachfolgende Motion von
Thomas Fuchs.

Wortlaut der Motion

Der Regierungsrat wird beauf-
tragt, dafir zu sorgen, dass Pro-
jekte zur kontrollierten Hanfab-
gabe sowie zur Kokainabgabe aus
Kosten- und Gesundheitsgrinden
sowie aufgrund der geltenden
Gesetze nicht weiterverfolgt wer-
den.

Der Kanton Bern setzt damit den
Volksentscheid um, welcher 1998
bei der Droleg-Initiative mit 78 %
klar ausfiel. Auch Arzte-, Lehrer-
und Elternorganisationen sowie
Verkehrsexperten  warnen  vor
Cannabis; und die Armee hat sich
klar gegen den Drogenkonsum
ausgesprochen. Cannabis ist nach
wie vor auf der Dopingliste und
Cannabis-Konsum wird bestraft.
Ein Ja zum Versuch der staatli-
chen Hanfabgabe ware ein klar
falsches politisches Signal des
Kantons Bern und ein Zeichen,
dass Cannabis-Konsum nicht so
schlimm ist. Erziehungsbemuhun-
gen von Eltern, Lehrerschaft so-

wie Praventionsanstrengungen
wirden damit zunichte gemacht.

Antwort des Regierungsra-
tes

Im Kanton Bern laufen derzeitig
keine Projekte zur kontrollierten
Abgabe von Cannabis (Hanfkraut)
oder von Kokain. Es sind auch
keine derartigen Projekte geplant.
Im Folgenden wird dargelegt, ge-
trennt nach den Substanzen Can-
nabis und Kokain, wie sich die Si-
tuation auf Bundesebene und im
Kanton Bern verhalt.

Cannabis

Cannabis (zur Betdaubungsmittel-
gewinnung) zahlt nach den Be-
stimmungen des Bundesgesetzes
vom 3. Oktober 1951 Uber die
Betdubungsmittel und die psycho-
tropen Stoffe (Betdubungsmittel-
gesetz, BetmG; SR 812.121) zu
den verbotenen Betdubungsmit-
teln, weshalb auch eine (behord-
lich) kontrollierte Verschreibung
und Abgabe von Cannabis unzu-
lassig ist.

Nachdem der Nationalrat im Juni
2004 auf die Revision des Betdu-
bungsmittelgesetzes nicht einge-
treten ist, bleiben der Konsum
und die Abgabe von sowie der
Handel mit Cannabis weiterhin
strafbar.  Die  Revisionsvorlage
wollte einerseits die Strafbefrei-
ung des Konsums von Cannabis
herbeifiihren, sowie andererseits
dem Bundesrat die Moglichkeit
einrdumen, auf Verordnungsstufe
Vorschriften Uber den Anbau von
und den Handel mit Cannabis-
produkten zu erlassen. Die Betdu-
bungsmittelgesetzgebung  sollte
damit der seit Jahren geltenden
Realitdt gerecht werden, dass
Cannabis gehandelt und konsu-
miert wird, obwohl es sich um ei-
ne verbotene Substanz handelt. In
diesem Zusammenhang war auch
die Rede von Versuchen fir einen
kontrollierten Verkauf von Can-
nabis zum Austesten des in der
Verordnung vorgesehenen Mo-
dus.

Der Regierungsrat hatte sich fur
die Revision des Betdaubungsmit-
telgesetzes eingesetzt, da er die
darin angelegten Grundpfeiler,
insbesondere die Verankerung der
international  angesehenen  4-
Saulen-Politik (Prévention, Bera-
tung, Schadensminderung, Re-
pression) beflrwortet. Dies hat
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der Grosse Rat notabene bereits
1996 mit der Uberweisung der
Motion Luthi (Straffreiheit des
Konsums von illegalen Betdu-
bungsmitteln im Zusammenhang
mit der Vernehmlassung zum re-
vidierten Betdubungsmittelgesetz)
bekraftigt. Die eidgendssischen
Rate haben mittlerweile anders
entschieden. Sollten auf Bundes-
ebene erneut Bestrebungen in
Richtung Revision erfolgen, so
wird der Regierungsrat diese im
oben genannten Sinn prifen.
Derzeitig hat sich jedoch der Kan-
ton Bern an das geltende Bun-
desrecht zu halten.

Fazit: Der Kanton Bern fuhrt kei-
ne Versuche zur kontrollierten
Abgabe von Cannabis durch und
wird dies auch nicht tun. Die ge-
setzliche Grundlage dafur fehlt.

Kokain

Auch Kokain fallt in den Gel-
tungsbereich des Betdubungsmit-
telgesetzes, zahlt jedoch —im Un-
terschied zu Cannabis — nicht zu
den verbotenen Stoffen nach An-
hang 1 zur Verordnung des
Schweizerischen Heilmittelinstituts
Uber die Betdaubungsmittel und
psychotropen Stoffe (Betdubungs-
mittelverordnung Swissmedic,
Betm-V Swissmedic; SR
812.121.2).

Eine behordlich kontrollierte Ver-
schreibung und Abgabe von Ko-
kain (als Arzneimittel) zur Behand-
lung betdubungsmittelabhangiger
Personen ist deshalb nicht grund-
satzlich ausgeschlossen, wobei
dafiir eine besondere Bewilligung
erforderlich ware (vgl. Art. 15a
Betm@G). Insofern lasst sich die
Handhabung von Kokain mit der-
jenigen von Methadon verglei-
chen.

Ergdnzend ist allerdings anzumer-
ken, dass Cannabis und Kokain in
ihrer Wirkung nicht miteinander
verglichen werden k&nnen. Ko-
kain hat ein ungleich héheres Ab-
hangigkeitspotential als Cannabis.
Ebenso bilden die Kokainkonsu-
mierenden eine andere Zielgruppe
als diejenige der Cannabiskonsu-
mierenden. Die Gruppe der Ko-
kainkonsumentinnen und —konsu-
menten ist meist mehrfachabhan-
gig mit einem Durchschnittsalter
von 30 Jahren. Die Gruppe der
Cannabiskonsumentinnen und -
konsumenten besteht zu einem

grosseren Teil aus gelegenheits-
konsumierenden Jugendlichen, zu
einem kleineren Teil aus regel-
massig konsumierenden Jugend-
lichen.

Gemdss Meinung von Expertinnen
und Experten ist die kontrollierte
Abgabe von Kokain an Betdu-
bungsmittelabhangige nicht ziel-
fuhrend: der sogenannte Kokain-
hunger kann auch bei Abgabe
des Stoffes nie gesattigt werden.
Zudem sind die gesundheitssché-
digenden Wirkungen bei Konsum
von reinem Kokain betrachtlich.
Zur Erforschung einer alternativen
Behandlungsmaglichkeit fihrt der
Bund unter der Leitung des Bun-
desamts fur Gesundheit in Basel
und Bern in je einem Zentrum der
heroingestitzten Behandlung
Testversuche mit dem Arzneimit-
tel Ritalin durch. Mit der &rztli-
chen Verschreibung und Abgabe
von Ritalin soll bei Patientinnen
und Patienten, welche neben He-
roinabhéngigkeit  auch  eine
schwere Kokainabhangigkeit auf-
wiesen, im Sinne einer Substitu-
tionstherapie eine Stabilisierung
bzw. eine Reduktion des Konsums
erreicht werden. Diese Versuche
werden wissenschaftlich begleitet.

Fazit: Der Kanton Bern fihrt kei-
ne Versuche zur kontrollierten Ko-
kainabgabe durch und wird dies
auch nicht tun. Die Abgabe von
Kokain ist aufgrund fachlicher
Uberlegungen und nach heuti-
gem Wissensstand nicht zielfih-
rend.

Antrag: Annahme der Motion
unter gleichzeitiger Abschreibung.

Abschliessende Bemerkun-
gen von «Eltern gegen Dro-
gen»

Die Antwort des Berner Regie-
rungsrates zeigt mit aller Deut-
lichkeit, dass nur das Nein des Na-
tionalrats zur Betdubungsmittel-
gesetzesrevision die Laisser-faire-
Drogenpolitik im Kanton Bern
stoppen konnte. So wurden nun
endlich die vielen Drogenhanf-
Shops kontrolliert und einige auch
geschlossen. Im 2005 hat die
Stadtpolizei Bern 6’545  Stlck
Hanfpflanzen beschlagnahmt,
5’428 mehr als noch im Vorjahr.
Auch konnte 49 kg Haschisch si-
chergestellt werden, wéhrenddem
im Jahre 2004 nur gerade 9 kg

beschlagnahmt  wurden.  Dies
zeigt uns, dass die Politik wichtige
Weichen zu stellen vermag, und
neben der Schliessung der jahre-
lang prosperierenden Hanfldaden,
also der Verfolgung des Handels,
aber auch der Produktionsstatten,
Erfolg aufweist. Denn es ist ein
bekanntes Phanomen: Je kleiner
das Angebot desto kleiner die
Nachfrage, das heisst weniger
Einsteigerinnen und Einsteiger.

Dass jetzt die Ritalin-Versuche in
Bern angelaufen sind, bedauert
«Eltern gegen Drogen» sehr. Ein-
mal mehr werden Menschen zu
Versuchskaninchen degradiert.

Begriffserkldrungen:

Motion

Die Motion beauftragt den Regie-
rungsrat, einen rechtsetzenden
Erlass oder einen Beschluss auszu-
arbeiten, eine Massnahme zu er-
greifen oder einen Bericht vorzu-
legen.

Soweit der Grosse Rat zu ent-
scheiden hat, kommt der Motion
der Charakter einer Weisung zu.
Soweit der Regierungsrat ab-
schliessend zu entscheiden hat,
kommt der Motion der Charakter
einer Richtlinie zu.

Die Urheberin oder der Urheber
kann eine Motion in ein Postulat
umwandeln.

Interpellation

Die Interpellation verlangt vom
Regierungsrat eine  schriftliche
Auskunft Uber eine Angelegen-
heit der kantonalen Verwaltung
oder die Beantwortung aktueller
Fragen, die den Kanton Bern be-
treffen.

Dringliche Interpella-
tion von Sabina Geiss-
biihler-Strupler: «lllega-
le Drogenhanfgeschaf-
te in Milliardenhéhe»

Nach Aussagen des Forschungs-
berichtes ~ ESPAD  (European
School Survey Project on Alcohol
and Other Drugs) der Schwei-
zerischen Fachstelle fur Alkohol-
und andere Drogenprobleme ist
erwiesen, dass:
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- die Schweiz gegenwartig in
Europa zu den Landern mit
dem hochsten Cannabisge-
brauchs-Niveau gehort

- die Folgen eines frihen Ein-
stiegs in den Cannabisge-
brauch kognitive Defizite, ge-
ringer Bildungserfolg und vor
allem eine verschlechterte
psychosoziale Anpassung sind

- bis auf wenige Ausnahmen
die Problemwerte parallel zur
Haufigkeit des Drogenhanf-
konsums ansteigen

- staatliche Massnahmen und
elterliche Kontrollen eng zu-
sammenhangen, und Eltern
sich in ihren Erziehungs-
grundsatzen bezlglich Sub-
stanzkonsum und Regelverlet-
zungen durch staatliche Re-
gelungen beeinflussen lassen

- Jugendliche in einer Befra-
gung angeben, dass es in der
Schweiz «sehr einfach» sei,
sich (illegal) Cannabis zu be-
sorgen.

Trotz allen diesen Tatsachen, lauft
in diesen Tagen die Cannabis-/
Drogenhanfernte auf Hochtouren.
Die (Drogen-)Hanflobby, die jahr-
lich bis zu einer Milliarde Umsatz
auf Kosten unserer Jugend erwirt-
schaftet, bedient sich immer
dreisterer Methoden, um Polizei -
und Justiz zu betrtgen.

So werden neuerdings von Dro-
genhanfanbauern (Anbau auf von
Bauern gepachtetem Land) zum
Teil sogar fiktive Vertrdage mit
Destillierfirmen abgeschlossen, da
beim Destillieren der THC- Gehalt
der Pflanzen eliminiert werden
kénne. Die Zeit zwischen der Ent-
nahme von Drogenhanfpflanzen
zur Uberprifung des THC-Ge-
haltes durch die Polizei und der
Abkldarung betreffend der Vertra-
ge mit der Abnehmerfirma sowie
dem THC- Testresultat wird dazu
genutzt, die Ernte verschwinden
zu lassen.

Obschon Beobachter aus der Be-
volkerung, Polizei und Justiz diese
illegale Geschaftspraxis der Dro-
genhanfanbauer durchschaut ha-
ben, kommen sie mit ihren Mass-
nahmen immer zu spat.

Einige ganz raffinierte Drogen-
hanfanbauer gehen sogar selbst
in die Offensive, und so werden
nachtliche Verkdufe von Drogen-
hanf als Diebstahl deklariert und

Strafanzeige gegen Unbekannt
eingereicht.

Diese Zustéande untergraben unse-
re Gesetze und machen die Arbeit
unserer Polizei und  unseres
Staatswesen lacherlich.

Der Regierungsrat wird zur
Beantwortung folgender Fra-
gen gebeten:

1. Ist dem Regierungsrat diese
unhaltbare  Situation  be-
kannt?

2. Was gedenkt der Regierungs-
rat zu unternehmen, um ei-
nerseits unsere Jugend vor
den Folgen des Drogenhanf-
konsums zu schitzen und
andererseits die erniedrigende
Situation unserer Polizei aus-
zumerzen?

3. Reichen die im eidgendssi-
schen  Betdubungsmittelge-
setz enthaltenen Verbots-
und  Bewilligungspflichtbe-
stimmungen fir den Anbau
von Hanf fur die Gewinnung
von Betdubungsmitteln nicht
aus, um alle unbewilligten
Anpflanzungen zu beseiti-
gen? Wenn Regelungsbedarf
besteht: Mit welchen Mass-
nahmen koénnen der eidge-
nossische und der kantonale
Gesetzgeber eine  Verbes-
serung herbeiftihren?

4. Hat der Regierungsrat Kenn-
tnis davon, dass die kost-
spieligen THC-Proben (ca. Fr.
100.00/Probe) nicht von den
Hanfanpflanzern selber, son-
dern von den Steuerzahlerin-
nen und Steuerzahlern finan-
ziert werden mdussen? Wenn
ja: wie stellt sich der Regie-
rungsrat zur Idee, dass die
Gesetzgebung so zu andern
sei, dass diese Kosten in Zu-
kunft von den Kostenverur-
sachern, namlich den Drogen-
hanfanpflanzern, zu Gberneh-
men sind?

Es ist Dringlichkeit verlangt!

Begriindung

Da die Situation im Moment im
Kanton Bern eskaliert, und immer
ofters Burgerinnen und Birger
unter diesen kriminellen und un-
gerechten Zustanden leiden, gibt
es ein Offentliches Interesse, die
Frage in Parlament und Offent-
lichkeit moglichst bald zu disku-
tieren.

Antwort des Regierungsra-
tes

Die Antwort des Regierungsrates
auf die dringliche Interpellation ist
leider noch ausstehend. Sie wird
mit Spannung erwartet.

Ritalin, eine
Strassendroge
oder ein Heil-
mittel?

Die Psychiatrie hat in den letzten
50 Jahren mehr als 250 neue,
psychische Stérungen «entdeckt»,
welche zur Grundlage fir die
Entwicklung zahlreicher suchter-
zeugender Psychopharmaka ge-
fahrt hat. So hat die Abgabe von
Psychopharmaka, z.B. Ritalin an
Kinder von 1996 bis 2003 um das
7-fache zugenommen, das heisst
von 13 kg auf 162 kg. Da alle die-
se Mittel als Heilmittel gehandelt
werden, wird die Akzeptanz auch
von illegalen Drogen in der Ge-
sellschaft immer grosser. Da er-
staunt es kaum, dass sogar ein
Bundesrat, namlich Moritz Leuen-
berger, in seiner Ehrung des LSD-
Begriinders Hoffmann die Werbe-
trommel fUr LSD rihrt.

Unsere Kinder sehen sich im heu-
tigen Leben vielfdltigen Prob-
lemen gegentbergestellt und sie
mussen lernen, diese zu [6sen und
mit ihnen umzugehen.
Unerwinschtes oder hyperaktives
Verhalten kann viele Ursachen ha-
ben, wie z.B. Allergien, Nahrungs-
mittelzusatze, Einnahme von be-
stimmten Medikamenten, Um-
weltgifte, zu zuckerreiche Nah-
rung, unzureichender  Schlaf,
Ubermassiger TV-Konsum, zu we-
nig Sport, das heisst zu wenig
Maglichkeiten, um sein Aktivitdts-
potential auszuleben, Lernschwie-
rigkeiten oder einfach Langeweile
im Schulunterricht aufgrund der
hohen Intelligenz oder Kreativitat
des Kindes.

Seit einiger Zeit werden aber sol-
che Probleme als Krankheit diag-
nostiziert und das Kind mit nicht
naher bezeichneter Lernstérung
unter dem Sammelbegriff ADHS
(Aufmerksamkeits-Defizit-Hyper-
aktivitats-Stoérung) abgestempelt.

Drogenabstinenz Schweiz — Mitteilungsblatt fur abstinenzorientierte Gruppierungen — Nr. 1/ Marz 2006

Seite 6



Die Tragodie dabei: Da das Kind
nun mit einem Krankheitsbild eti-
kettiert ist, kann es auch medika-
mentds «behandelt» werden, und
far solche Symptombehandlun-
gen bietet die Pharmaindustrie
selbstverstandlich eine Vielfalt von
psychopharmazeutischen Drogen
an, welche zwar keine Heilung
bewirken, aber sicher den Umsatz
und Gewinn férdern und durch
die Krankenkasse bezahlt werden
mussen.

Weit verbreitet ist vor allem das
amphetaminahnliche Produkt na-
mens Ritalin und neuerdings auch
Concerta, welches auf Methyl-
phenidat basiert und mit den Wir-
kungen von Kokain vergleichbar
ist. Es bewirkt, wie andere Am-
phetamine, vorlbergehend eine
héhere  Konzentrationsfahigkeit,
vermittelt das Gefihl energiege-
laden zu sein und halt wach.

Was diese Eingriffe in den Gehirn-
stoffwechsel mit der Aufmerk-
samkeit und dem Verhalten von
Kindern zu tun haben, ist jedoch
nicht geklart. In zahlreichen psy-
chiatrischen und medizinischen
Magazinen wurden Theorien Uber
das Gehirn und dessen chemische
Zusammenhange dargelegt und
wie diese angeblich psychische
Stérungen steuern. Aber in Wirk-
lichkeit gibt es keinerlei wis-
senschaftlich haltbare Fakten, die
diese Theorien beweisen wirden.
Da die Wirkungen von Ritalin je-
doch mit denen von Kokain ver-
gleichbar sind, wird Ritalin auch
als Strassendroge mit Bezeich-
nungen wie Speed oder Billigkoks
gehandelt. Es wird bereits als Er-
satzdroge flr Kokainstichtige in
einem Versuchsprojekt des Bun-
desamts fur Gesundheitswesen
eingesetzt.

Wird das Mittel wieder abgesetzt,
ist es mit der scheinbaren Ruhe
aber vorbei, und die Symptome
sind wieder da. Eine Heilung wird
nicht bewirkt, wie auch eine Stu-
die des Europarates aussagt.

Ritalin, eine Strassendroge oder
ein Heilmittel? Aufgrund der vie-
len Risiken, die eine Ritalinabgabe
in sich birgt, darf zumindest des-
sen Einsatz nicht leichtfertig und
in grossem Stil erfolgen sondern
muss jeweils sorgfaltig beurteilt
und Chancen und Risiken umfas-
send gegeneinander abgewogen
werden.

Nulltoleranz
fur Drogen

Italiens Abgeordnetenkammer
hat ein neues Betdubungsmit-
telgesetz verabschiedet, das
die Unterscheidung zwischen
weichen und harten Drogen
aufhebt. Auch Kiffern drohen
Gefangnisstrafen.

Vor wenigen Tagen hatte Aus-
senminister und Vizeregierungs-
chef Gianfranco Fini von der
rechtsnationalen Alleanza Nazio-
nale (AN) noch erklért, er habe —
als «Jugendstinde» — friiher eben-
falls  Haschisch geraucht. Doch
kinftig werden derlei Vergehen
hart sanktioniert: Das neue Ge-
setz, das von Fini ins Parlament
eingebracht worden war und sei-
nen Namen tragt, fihrt in Sachen
Drogen strikte Nulltoleranz ein.
Die bisher in Italien wie in den
meisten westeuropaischen Lan-
dern geltende Unterscheidung
zwischen weichen und harten
Drogen entfallt; Cannabis und
Heroin werden auf eine Stufe ge-
stellt. Italien war 1975 das erste
Land in Europa gewesen, das den
Konsum weicher Drogen weit-
gehend entkriminalisiert hatte.
Nun wird das Rad zurlickgedreht.
Schon der Besitz kleinster Men-
gen zum personlichen Gebrauch
zieht laut dem neuen Gesetz Ad-
ministrativstrafen nach sich: Wer
mit einem Joint erwischt wird,
dem droht der Verlust von Pass,
Fuhrerschein oder — bei Auslan-
dern - der Aufenthaltsgenehmi-
gung. Maoglich sind auch indivi-
dueller abendlicher Hausarrest
oder die Pflicht, sich regelmaéssig
bei der Polizei zu melden.

Gefangnisse uberfillt
Drakonisch  werden die Sank-
tionen bei Mengen, die Uber den
«personlichen Gebrauch» hinaus-
gehen: In diesen Fallen stellt das
neue Gesetz Freiheitsstrafen von
mindestens sechs und hochstens
zwanzig Jahren in Aussicht. Be-
reits heute sitzen 15'000 Perso-
nen wegen Drogendelikten in den
hoffnungslos Uberfullten italieni-
schen Gefangnissen.

Mit dem neuen Gesetz wird diese
Zahl laut Experten drastisch an-
steigen. Als Ausgleich sind zusat-

zliche Mittel im Rehabilitations-
bereich vorgesehen. Die Mengen,
die noch als «personlicher Ge-
brauch» durchgehen, sind noch
nicht definiert. In Rom geht man
davon aus, dass die Grenzen eng
gezogen werden und dass fur
langjdhrige Gefangnisstrafen be-
reits der Besitz von wenigen
Gramm  Haschisch  ausreichen
kénnte. Die Grenzen sollen nun in
aller Eile vom Gesundheits- und
Justizministerium festgelegt wer-
den.

Dass die Mengenfrage bis zur
Schlussabstimmung ungeklart
blieb, passt zur schnoddrigen Art
und Weise, wie die Regierung
diese umstrittene und gesell-
schaftspolitisch relevante Vorlage
durch das Parlament paukte: Das
Betdubungsmittelgesetz, das zu-
vor wahrend zweier Jahre in einer
Schublade Staub ansetzte, wurde
in letzter Minute dem Dekret Uber
die Nachfinanzierung und die Si-
cherheitsmassnahmen bei den O-
lympischen Spiel in Turin «an-
gehangt» und mit diesem zusam-
men zur Abstimmung gebracht.
Die Opposition hatte das neue
Gesetz  vehement  bekdampft.
Wadhrend der Debatte verliessen
einige Abgeordnete der Kommu-
nisten und der Grlinen den Saal,
um vor dem Parlament zusammen
mit demonstrierenden Jugendli-
chen einen Joint zu rauchen. Ver-
treter von Romano Prodis Unione
bezeichneten die neuen Normen
als «sadistischen Wahlspot der Al-
leanza Nazionale auf dem Buckel
der Jugendlichen». Das Gesetz
fohre  zur  «Massenkriminali-
sierung harmloser Bulrgerinnen
und Burger». AN-Sprecher Ignazio
LaRussa dagegen erklarte, die
neuen Normen bedeuteten «Ein
Ja zum Leben und ein Nein zur
Droge».

Aus: «Der Bund» vom 9. Februar 2006
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Totales Rauch-
verbot in Pubs
und Clubs

384 Abgeordnete — unter ihnen
Premier Tony Blair — stimmten am
Dienstagabend flr das totale
Rauchverbot, das von Gegnern als
«drakonisch» und als zu starke
Einschrénkung der persénlichen
Freiheit kritisiert worden war. 184
Parlamentarier lehnten das Gesetz
ab. Mit der Mehrheit von 200
Stimmen wurden zwei Antrdage
vom Tisch gefegt, die Ausnahmen
fir Kneipen ohne Speiseangebot
oder wenigstens flr jene prestige-
trachtigen Clubs vorsahen, die
nur eingetragenen Mitgliedern
zugénglich sind.

Schonfrist bis 2007

«Fag End» (Kippe weg), ver-
kiindeten in gleich lautenden Bal-
kenuberschriften die sonst kon-
kurrierenden Boulevardblatter
«Mirror» und «Sun».

Das «Maximalverbot» werde be-
wirken, «dass weitere 600'000
Menschen das Rauchen aufgeben
und weitere Millionen vor passi-
vem Mitrauchen geschitzt wer-
den», erklarte Gesundheitsminis-
terin Patricia Hewitt.

Bei Verstdssen drohen Rauchern
Bussgelder von umgerechnet 75
Euro. Wirte kénnen mit umge-
rechnet 300 Euro zur Kasse ge-
beten werden, wenn sie in Zu-
kunft keine «No Smoking»-Zei-
chen anbringen. Falls Verstosse
vor Gericht gebracht werden,
kébnnen die Strafen sogar auf
1'500 Euro wachsen. Allerdings
gibt es eine Schonfrist: Das Ge-
setz, das Rauchen grundsatzlich in

Literaturhinweise:

Empfehlenswerte Biicher
zum Thema Drogen

Marco Schnyder: Drogenfeuer. Erinne-
rungen an den Platzspitz. Zytglogge-
Verlag.

Peggy Mann: Hasch — Zerstérung einer
Legende. Fischer-Verlag.

Lisa Lindberg/Christian Haasen: Wenn
Cannabis der Seele schadet. Hilfe bei
Sucht und psychischen Stérungen.
Walter-Verlag.

Marianne von Allmen Seidl: Hexenjagd.
Mein Leben in Abhangigkeit. Abraxas.

Evelyne Buchmann: Verlorene Jahre. EB-
Verlag.

allen offentlich zugéanglichen Ein-
richtungen und samtlichen Mit-
gliederclubs unter Strafe stellt,
tritt erst im Sommer 2007 in
Kraft.

Schatzungen

Bislang wirden in Grossbritannien
jedes Jahr rund 120'000 Men-
schen an Krankheiten sterben, die
Mediziner auf das Rauchen zu-
rickfuhren, rechneten Beflrwor-
ter des Verbots vor. In den EU-
Mitgliedstaaten  sterben  nach
Schatzung der EU-Kommission je-
des Jahr mehr als eine halbe Mil-
lion Menschen an derartigen
Krankheiten. Mit dem Qualm-
verbot schliesst sich England den
britischen Landesteilen Nordirland
und Schottland an. In Wales steht
ein Verbotsbeschluss kurz bevor.
Damit folgt London auch dem
Beispiel von Spanien, Irland, Ita-
lien, Norwegen und Schweden.

Aus der «Berner Zeitung» vom 16. Feb-
ruar 2006

Erschreckende
Feinstaub-
belastung in
Innenraumen

In den letzten Tagen und Wochen
wurden die Grenzwerte fir Fein-
staub aufgrund der Wetterlage
wiederholt massiv Uberschritten.
Dem Thema wurde anerkannter-
weise von den Medien auch der
entsprechende Platz eingerdaumt
und dadurch die Offentlichkeit
und der Einzelne betreffend Risi-
ken der Feinstaubbelastung sensi-
bilisiert.

Unverstandlicherweise wird die
grosste  Belastung durch  Fein-
staub, die auch die beste Wetter-
lage nie aus der Welt schaffen
kann, und der jeder Einzelne in
Innenrdumen oft massiv ausge-
setzt ist, unter Verschluss gehal-
ten und findet in den Medien kei-
nen Zugang: die Belastung jedes
Einzelnen inkl. Kinder, Jugend-
liche und Schwangere in Innen-
raumen (Restaurants, Kantinen,
Arbeitsplatze, Wohnungen usw.)
durch den durch das Rauchen er-
zeugten Feinstaub.

Dies ist umso unverstandlicher als
die durchschnittliche Feinstaub-

belastung in einem Raum, in dem
geraucht wird, bei 400 Mikro-
gramm Feinstaub pro Kubikmeter
Luft liegt, im Extremfall sogar
Uber 1'000 Mikrogramm betra-
gen kann, demnach um ein Viel-
faches hoher liegt als der Tages-
grenzwert von 50 Mikrogramm
pro Kubikmeter. Daneben wirken
die in den letzten Tagen gemes-
senen erhohten Feinstaubbelas-
tungen im Freien wie eine Baga-
telle.

Dass die Feinstaubbelastung in In-
nenrdumen ein weitaus grosseres,
oft standiges Problem fiir den Ein-
zelnen darstellt als die nur zeit-
weise erhohten Feinstaubbelas-
tungen im Freien, ist auch dem
Bundesamt fur Umwelt, Wald und
Landschaft (BUWAL) bekannt,
schreibt es doch in seinem Bericht
«Feinstaub PM10» vom 1. De-
zember 2005 unter dem Titel
«Wie verhalt sich die PM10-
Belastung im Vergleich zur Belas-
tung durch das Rauchen (pas-
siv/aktiv) u.a.:

«Regelmdssige Passivraucher
(zu Hause, am Arbeitsplatz)
tragen &dhnliche Risiken be-
treffend  Feinstaubbelastung
wie die Bewohner von stark
belasteten Stidten. Die PM10-
Belastung in Raucherwohnun-
gen ist wesentlich héher als in
Nichtraucherwohnungen (ETH,
1997).»

Es ware also allerhochste Zeit,
dass sich der Bundesrat der grdss-
ten, gefahrlichsten Quelle von
Feinstaub widmet und Massnah-
men ergreift, die diese schnell
und wirksam einddmmt und eli-
miniert.

Christine Gross, Kirchlindach
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